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	懺悔吧，因為世界末日就在眼前。聽到這句話，你可能認為這是福音派信徒或環境末日論者的警告，不會想到它出自一位冷靜的經濟學家之口。然而，這基本上就是英國政府最新氣候變化報告*作者尼古拉斯•斯特恩爵士(Sir Nicholas Stern)的意思。他的口吻可能還算冷靜，但結論卻不然：馬上行動，否則就太遲了。
許多經濟學家、商界和政界人士（尤其在美國）一直辯稱，由於存在諸多不確定性，而且採取可能不必要的行動會帶來高昂的成本，因此，最好的政策就是等待、觀望，並在必要的情況下「適應」氣候的變化。這份報告的貢獻，就是要推翻這種邏輯。報告強調，鑒於同樣的不確定性，且馬上行動的成本相對較低，因此，最好的政策是行動。
這份報告如何證明這一點？可信性有多高？我認為，答案是「足夠可信。」
首先一點，就是「一切照舊」的後果。關於這一點的科學論證相當簡單。自工業革命以來，大氣中的二氧化碳濃度已從280ppm（百萬分之280）升至430ppm（百萬分之430）。如果按照目前的排放趨勢發展下去，到本世紀末，大氣中的溫室氣體含量可能會增加兩倍多。
溫室氣體保留熱量，這是地球生命得以生存的原因。科學家強調，這也是地球氣溫自1900年以來已升高約0.7攝氏度的原因。如果延續當前的趨勢，到2100年，地球氣溫可能會升高3至10攝氏度（見圖）。到本世紀中葉，即現在許多人的有生之年，氣溫可能會升高2至5攝氏度。這種幅度的變化是巨大的，因為與上一個冰川期相比，現在的地球溫度也僅僅高了5攝氏度而已。
如果氣溫升高5攝氏度，可能會對農作物生產造成不利影響；海平面將大幅上升，不僅會威脅孟加拉等發展中國家，也會危及倫敦、上海和紐約等沿海城市；水資源將出現短缺，受影響人口超過10億；大量生物將會滅絕；將出現越來越強烈的風暴；氣候系統也肯定會發生巨大變化，一些地區將變冷，另一些地區將急劇變暖。這些後果聽上去都像是《聖經》中的災難。
如果氣候變暖是如此可怕，那麼，1.2萬年前的「斯特恩」會警告他同時代的人，關注冰川時期即將結束的可怕後果嗎？這個問題的答案想必是否定的。氣候變暖可能非常有利（1.2萬年前就是如此）。但這並不意味著現在的氣候迅速變暖也是如此。我們（以及其他生命）很好地適應了現在的氣候。雖然人類的適應能力非常強大，但氣候變化的速度和潛在破壞的規模將考驗人類的極限。
為這次氣候變化評估而進行的模型分析工作得出結論認為，未來兩個世紀，氣候變化的代價可能相當於人均消費減少5%。這僅僅相當於損失了兩年的經濟增長。然而，如果不採取行動應對氣候變化，代價可能高達世界生產總值的20%。報告將這些損失與「20世紀上半葉重大戰爭和經濟危機」的相關成本進行了比較。更糟的是，對於氣候變化而言，「這些變化很難逆轉，或者不可能逆轉」。而且，這些代價將主要由最貧困人口來承擔。
因此，如果行動的成本如此合理，那麼，降低危險似乎是簡單的常識。房屋很少失火，但沒人反對花一點小錢購買煙霧報警器。
問題在於，建議採取的那些行動到底需要多少成本。在這方面，報告的結論相當鼓舞人心。降低溫室氣體排放量增長速度的經濟成本，似乎頗為合理。報告估計，儘管其中也存在很多不確定性，但這項成本占全球總產出的比例僅有1%，僅相當於幾個月的經濟增長。
報告建議，為二氧化碳等溫室氣體的大氣濃度設定一個目標，建議設在450ppm至550ppm：如果目標濃度太高，氣候風險就會過高；如果目標濃度太低，需要付出的成本就會太大。鑒於當前的趨勢，即便達到這個目標也需要付出巨大努力。然而，我們拖延的時間越長，危險就越大，對抗這些危險的成本也越高：「拖延採取行動的時間，將導致更大的氣候變化，最終造成更高的治理成本。」鑒於報告中估計的成本和好處，提早行動似乎是明智的。然而，這個結論在一定程度上取決於所用的貼現率。報告明智地指出，從本質上講，我們這一代的幸福沒有理由比我們後代的幸福更重要。貼現率較高的唯一一個其他原因，是較高的經濟增長率。然而，如果氣候變化令經濟增長大幅放緩（似乎有這種可能），那就應該採用較低的貼現率。如果這樣，提早行動的理由就更加充分了。
我們需要做什麼？答案之一，就是學會適應，部分原因是溫室氣體已在大氣中，氣候肯定會進一步變暖。然而，採取治理措施也很重要。幸運的是，人們已經研發出很多能夠降低單位產出溫室氣體排放量的技術。報告也指出，在這方面，還沒有一個權威的解決方案。我們需要把多種技術結合起來，包括：提高能效；碳捕捉及封存；核能；生物燃料的使用；以及適用於家庭取暖的熱電聯產(CHP)。同樣重要的是植樹造林。
如何促使人們採取這些措施呢？廣義的答案是，將溫室氣體排放權定價、新技術投資和能效監管結合起來。
這就引出了一個最大的問題：面對這個有史以來最嚴重的「市場失靈」，面對這個前所未有的、對人類大規模持久合作能力的挑戰，人類將如何應對？觀點和利益存在巨大分歧的世界各國有可能聯合起來，應對氣候變化帶來的挑戰嗎？
迄今，對這個問題的回答一直是響亮的「不」。這份報告可能提出了一個提早行動的理由。但它很可能最終也是一次無用功。是否一定如此，我將在下周分析。
*《氣候變化經濟學》(The economics of Climate Change)，www.hm-treasury.gov.uk
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